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Resumen

El siguiente articulo profundiza en el tema de los Limites de los derechos fundamentales bajo el
escenario de las Redes Sociales. Hace un acercamiento desde el Estado Social de Derecho a partir
del estudio de los casos Nicolas Castro versus Jerénimo Uribe, y el de la Sentencia T-713/2010. El
trabajo analiza derechos tales como la libertad de expresion, el buen nombre y la honra en
Colombia, desde la teoria de la ponderacion de Robert Alexy. Los anteriores derechos son
elementos comunes en las redes sociales, ya sea por su prevalencia o vulneracion. Los limites que -
estos derechos tienen dentro del Estado Social de Derecho y la manera como se configuranenlas -
nuevas tecnologias constituye materia de analisis en nuestro trabajo. El objetivo de esta -
investigacion es proponer los limites que en el Estado Social de Derecho se deben imponeralas -
personas en el uso de su derecho a la libertad de expresion dentro de las redes sociales. .

1.El siguiente articulo surge como resultado de investigacién dentro del Semillero Filosofia y Sociologfa del Derecho de la Universidad Santo
Tomas sede Bucaramanga, semillero liderado y dirigido por el profesor Henry Forero Medina. Ademas, el articulo conté con la colaboracién del
profesor Victor Olarte y el estudiante miembro Cﬁ;l Semillero Sergio Andrés Daza Gémez. El titulo inicial fue Limites de los Derechos
Fundamentales en las Redes sociales: Limitacién de la libertad de expresion contra el buen nombre y la honra en el uso de las redes sociales en el
marco del Estado Social de Derecho. Y hace parte de la temdtica de investigacién sobre colisién Derechos Fundamentales dentro del Estado
Social de Derecho que adelanta el Semillero. Lainvestigacién se inici6 el segundo semestre del 2011 y finaliz6 el primer semestre del 2012.
2.Los estuidantes pertenecen al Semillero de Investigacién de Estudios Socio — Culturales de la Universidad Santo Tomas, Sede Bucaramanga.
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Abstract:

The following article deals with the issue of the limits of fundamental rights under the scenario of
social networks. Zooms from the rule of law based on the study of cases versus Jerome Castro
Nicolas Uribe, and the Judgment T-713/2010. The paper analyzes rights such as freedom of
expression, good name and honor in Colombia, from the theory of Robert Alexy weighting. The
above rights are common in social networks, as evidenced by its prevalence or violation. The limits
that these rights are within the rule of law and the way it is configured in the new technologies is
subject to analysis in our work. The objective of this research is to propose limits on the rule of law
should be imposed on people using their right to freedom of expression within social networks.

keywords:
honor, good name and limit the weighting theory, rule of law, social network

Introduccion

La Constitucion Politica de 1991 configuré en Colombia el Estado Social de Derecho, es decir, la
puesta en escena de un Estado que garantiza y promueve la proteccién de los derechos
fundamentales del individuo bajo los principios de solidaridad y dignidad humana. Toda situacién
que atente contra los anteriores principios es contraria al orden constitucional, en la medida que
traspasa la idea de justicia, la cual les da valor y los inspira. El caracter social del Estado Social de
Derecho en Colombia articula un trabajo dinamico de las autoridades y una responsabilidad
inmutable en la promocion y difusion de la justicia social. De esta manera, el Estado Social de
Derecho deja de ser una abstraccion para la nacion y se materializa en la prevalencia y
cumplimiento inmediato de los derechos fundamentales. Es asi como la justicia social hace
referencia a la salvaguardia de los principios de solidaridad y dignidad humana (T-505/1992).

La bandera que agita el Estado Social de Derecho es, sin lugar a duda, el papel de los derechos
fundamentales. Estos representan un orden de valores imparciales, una serie de principios que
adquieren vida en los derechos fundamentales. Robert Alexy los llamo iusfundamentales debido a
que:

“...no valen Unicamente para la relacion entre el Estado y el ciudadano,
sino mucho mas alla de eso, “para todos los ambitos del derecho”. Esto
lleva a un efecto de irradiacion de los derechos fundamentales sobre
todo el sistema juridico; los derechos fundamentales se vuelven
generalizados. (Alexy, 2003: p. 6).”

De esta forma la estructura de los valores y principios, unos como otros tienden a chocar. Un
conflicto de principios s6lo puede resolverse a través de “La teoria de la ponderacion”, la cual
consiste en la optimizacion relativa de principios contrapuestos. Para ello, la ponderacion debe
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afrontar tres etapas: la primera relativa al grado de insatisfaccién de un primer principio, la segunda
es sobre la importancia de satisfacer el principio opuesto, y, finalmente, si la importancia del
segundo principio justifica la insatisfaccion del primero. En estas palabras, la ponderacion es una
intensidad moderada para los dos principios que, desde el punto de vista tedrico, se propone como
una estructura determinada, clara y libre de contradiccion para la aplicacién de los derechos
fundamentales. La ley de colision mas la ley de ponderacién daria igual a la formula de peso, y
desde una perspectiva practica es argumentativa porque satisface las exigencias de la racionalidad.
Ahora bien, la formula de peso la conforma el tribunal constitucional representado por el juez, y
para que él decida debe tener en cuenta la formulacién de fundamentos y argumentos que se dan
en cada principio: “Cuanto mayor sea el grado de no satisfaccion o afectacién de un principio, tanto
mayor debe ser la satisfaccion del otro.” (Alexy, 2007: p. 19).

El Estado Social de Derecho contempla una serie de principios establecidos dentro del
ordenamiento juridico que, a su vez, debe asegurar que los mismos derechos iusfundamentales se
satisfagan a los asociados del Estado. Este reto deja una brecha entre lo ideal y lo real, debido a que
por mas que quiera garantizarse el cumplimiento de sus metas en cuanto al amparo de dichos
derechos, existen fendmenos sociales que estan fuera de lo que tedricamente cobija muestra de
ello es la implementacion de nuevas tecnologias al diario vivir de las personas. Son sucesos
relevantes que afectan a la comunidad. Lo anterior es consecuencia de los cambios y formas de
percibir, very pensar la sociedad, la cual es divisada desde diferentes campos de operacion como el
politico, el econémico, el social y el cultural.

El Estado, siendo una entidad neutral e integrada por personas cambiantes, no esta libre de verse
en estas controversias. Por ello, todo cambio sustancial en el comportamiento normal de la
sociedad genera una desorganizacion en el funcionamiento ideal del ordenamiento juridico que, a
su vez, se despliega como una nube negra en la soluciéon de conflictos entre las personas y
conjuntamente a lajurisdiccion competente en la reparacion de los mismos.

Las sociedades contemporaneas tienen el mundo al alcance de un click. Conocer amigos, ver como
vive una persona al otro lado del mundo, crear grupos afines a los intereses de los sujetos, conocer
la opinion de X sobre el asunto Y a miles de kilémetros de distancia, son solo algunas de las tantas
cosas que ofrece el mundo cibernético de las redes sociales y que ha transformado la sociedad. De
esta manera, las personas a través de las redes sociales han generado ciertas dependencias: por un
lado, de estar en linea, conectados, exhibiéndose; por otro lado, la necesidad de estar enterado de
lo que pasa de forma precisay rapida.

Este espacio que no es geografico, pues no es fisico, se consolida como personal y a la vez publico,
intimo y paralelamente abierto al publico; los sujetos alli convergen por intereses comunes,
muestran lo que quieren y proyectan lo que pueden. Asi, las personas redefinen las formas de
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comunicarse entre ellas mismas de una manera agil, claray eficaz sin prestar mayor analisis sobre lo
que comunican. De este modo, dichas relaciones en las redes sociales permean el mundo juridico
de los derechos fundamentales, pues satisfacer derecho de libre expresion de una persona puede
significar vulnerar el derecho de intimidad de otra en el campo de las redes sociales, pues a menudo
se encuentra titulares de noticias como “Investigan muerte de otra mujer contactada via
Facebook”?, “Se cayé el caso contra Nicolas Castro, el joven del Facebook™ o “Que un colegio
amenace a un alumno por unirse en un grupo en Facebook viola sus derechos.”®, “Crean grupo en

Facebook amenazando con matar a Mockus"®

Lo anterior deja claro que dentro del Estado Social de Derecho, en cuanto a la implementacion de
las nuevas tecnologias como las redes sociales, ofrece retos para la materializacion y delimitacion
de los derechos fundamentales, entre los participantes del Estado de forma particular y entre el
Estado y los particulares, pues la vulneracién y garantia de los derechos fundamentales se
encuentran en juego cada vez que las personas hacen uso indebido del medio. Esto hace que sea
necesario ponderar derechos y tomar decisiones racionales sobre la manera como se deben
conjugar las relaciones cibernéticas.

Fendmenos sociales como el bloqueo social, el hostigamiento, la manipulacién, la coaccion, la
exclusion social, la intimidacion, la agresion y las amenazas virtuales, se enmarcan en el mejor
conocido ciberbullying o matoneo cibernético. Cuenta de ello da las innumerables denuncias que
recibe la pagina de Delitos Informaticos de la Direccion de Investigacion Criminal e Interpol (DUIN),
llamado Grupo de Investigaciones Tecnoldgica. En la pagina se consignan casos donde las
personas son victimas del robo de la cuenta electrénica o cuenta en alguna red social, de acoso y
amenaza por parte de desconocidos o, en otros casos, se les acusa de delitos que sean motivo de
exclusién y rechazo social. Todo ello es competencia del Estado Social de Derecho, en la medida
que sus acciones, efectos y consecuencias afectan las sanas relaciones de los individuos.

Este trabajo busca hacer un analisis de la vulneracion de los derechos fundamentales desde las
redes sociales, para ello nos preguntamos ;cuales son los limites que configura el Estado Social de
Derecho para los derechos fundamentales frente a las nuevas tecnologias como las redes sociales?

Es todo un reto para el Estado Social de Derecho lo que representan las redes sociales, en tanto
integran una nueva forma de comunicacion entre las personas, y revolucionan las concepciones de
individualidad, libertad y autonomia. Es decir, el Estado como protector de las garantias, tanto

3.El Espectador, 14 de marzo de 2010. http://www.elespectador.com/noticias/bogota/articulo192982-investigan-muerte-de-otra-mujer-
contactada-via-facebook. Consultado en Octubrede 2011.

4.Revista Semana, 19 de marzo de 2010. http://www.semana.com/justicia/cayo-caso-contra-nicolas-castro-joven-del-facebook/136588-
3.aspx. Consultado en Octubre de 2011.

5.Revista Semana, 15 de febrero de 2011. http://www.semana.com/nacion/colegio-amenace-alumno-unirse-grupo-facebook-viola-
derechos/151919-3.aspx. Consultado en Octubre de 2011.

6.Revista Semana, 5 de mayo de 2010. http://www.semana.com/politica/crean-grupo-facebook-amenazando-matar-mockus/ 138507-3.aspx.
Consultado en Octubre de 2011.
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individuales como colectivas, debe adaptarse al contexto real de las nuevas problematicas y
fendmenos sociales que producen las relaciones de los individuos en las redes. Si cambia el
concepto del individuo ;se hace necesario cambiar el concepto de Estado Social de Derecho y se
debe reconfigurar el papel del Estado en las redes sociales frente a la dignidad humana?

El siguiente texto pretende brindar un panorama sobre los retos que debe asumir el Estado Social
de Derecho ante las nuevas tecnologias que dan a luz a las redes sociales. Es pertinente hacer un
contexto de lo que ha significado el Estado Social de Derecho a partir la garantia de los derechos
fundamentales y la regulacion de la sana convivencia entre los individuos, para luego caracterizar la
funcion y preferencia de las redes sociales. Del mismo modo, es necesario insertar en esta
investigacién el concepto de neutralidad tecnolégica expuesto por el profesor de la Universidad
Externado de Colombia Carles Alonso Espinosa. Se enuncian los retos que emergen del mal uso de
las redes sociales a partir de los derechos fundamentales, y se trata de hacer un acercamiento a
estas problematicas con casos de la realidad colombiana. Igualmente, se amplia el concepto de
Libertad de Expresion desde instrumentos internacionales, jurisprudencia nacional, terminando
con un analisis de los casos de la Sentencia T-713 de 2010y Nicolas Castro Vs. Jerébnimo Uribe.

Metodologia

Esta investigacion se basa en el enfoque cualitativo, el cual se inicia inductivamente. Parte de la
exploracion y observacion cuidadosa de una realidad que debe ser abordada por el Derecho para
recoger informacion; luego empieza a identificar los parametros que la organizan, y procede a
desarrollar una hipotesis de trabajo con esta informacion, orientada por unos objetivos y apoyada
en una metodologia acorde a éstos. De esta manera, se estudia la participacion de diversos actores
en el problema planteado y el estudio de los diferentes procedimientos, asi como el contenido de
las acciones que describen el objeto a investigar. Se abordé la problematica desde un rastreo
bibliografico de trabajos adelantados en Espaifa y de prensa nacional, a la vez se recurrid a paginas
electronicas del Estado que supervisan el mal uso de las nuevas tecnologias.

Dentro del marco de esta investigacién sobre Limites de la Libertad de Expresion contra el buen
nombre y la honra en el uso de las Redes Sociales en el marco del Estado Social de Derecho, y en
relaciéon con el enfoque cualitativo, la investigacién desarrollada es de tipo descriptivo, el cual es
definido por Mario Tamayo como “Aquel que busca describir situaciones o acontecimientos;
basicamente no esta interesado en comprobar explicaciones, ni en probar determinadas hipotesis,
ni en hacer predicciones” (Tamayo, 1999: p. 44).

Resultados: Las redes sociales en el marco del Estado Social de Derecho Colombiano.

El Estado Social de Derecho se configura en la materializacion de los derechos fundamentales y
sociales de los individuos. Pensar en una definicion tan simple no seria suficiente dentro del
desarrollo de sociedades complejas, por lo cual se hace necesario definir de manera mas amplia al
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Estado Social de Derecho, como aquel que se encarga de regular las relaciones entre los individuos
y establecer reglas para la sana convivencia. Es decir, hablamos de un Estado que es benefactory
garante del cumplimiento de derechos fundamentales y sociales, pero que a la vez que regula el
cumplimiento de dichos derechos dentro de la sociedad, a partir de principios tales como la
solidaridady la dignidad humana.

Los anteriores principios estan descritos y desarrollados por el ordenamiento juridico con un grado
significativo de libertad y autonomia, es decir, tal cual como estan planteados deben ser tenidos en
cuenta en el marco de una sociedad que garantiza los derechos fundamentales, en pro de una sana
convivencia y un adecuado desarrollo del individuo. Otra caracteristica que se puede mencionar de
ellos es que no sélo estan positivizados en nuestra Constitucion, también encuentran eco en
instrumentos internacionales tales como el preambuloy el articulo 1 de la Declaracién Universal de
los Derechos Humanos, el Congreso Mundial para la Cooperacion de ONG, etc.

Uno de los pilares fundamentales del Estado Social de Derecho es precisamente la prevalencia del
interés general sobre el particular, haciendo referencia a la consideracion de preponderancia de lo
social por encima de lo individual. Esto no significa que se excluyan los intereses individuales, sino
que por motivos de orden social se pretende que el interés general satisfaga las necesidades de la
mayor parte de los miembros de la misma y busca con ello reforzar el principio de democracia de
los Estados, en donde la equidad debe prevalecer para que el interés nacional y los fines esenciales
de un Estado no se distorsionen.

En esta materia el profesor Carles Alonso Espinosa, quien expone el concepto de neutralidad
tecnoldgica (Alonso Espinosa, 2009), basa su argumento en la utilizacién del Derecho vigente en las
problematicas presentadas por el uso de las redes sociales. Originalmente este concepto se ha
utilizado parala libre eleccion de un medio para realizar una negociacién, pero que en general, trata
la forma de como se puede aplicar un ordenamiento juridico vigente a practicas ulteriores a su
creacion, dandole a las redes sociales una salida a las controversias que puedan presentar, a través
del el uso de las normas vigentes. Claro que para que se puedan aplicar de forma clara y eficaz, se
deben acoplar estas normas ya existentes pero de una forma simple; esto quiere decir que los
cambios que se deben hacer es simplemente a la actividad que fomento la creacion de esta ley, es
decir, que se usara de forma similar un caso de violacion de la intimidad de una persona ya sea de
forma presencial como virtual, siempre y cuando se mantenga la proporcion de la gravedad de los
hechos.

Este proceso de integracién del uso de las redes sociales al ordenamiento juridico vigente, debe ir
de la mano del respeto de derechos fundamentales, como el de la libertad de expresion, honra 'y
buen nombre, con el fin que la integracién del uno no afecte la aplicacion del otro, y conseguir con
esto un equilibrio hermético definido para que se evite la creacion de un derecho paralelo, el cual
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tenga como fundamento las nuevas tecnologias.

La justicia colombiana cumplira una funcion reguladora, mas no prohibitiva en cuanto a la libertad
de expresion y los usos de redes sociales. Esto no quiere decir que se pueda hacer todo lo que se
quiera dentro de este mundo cibernético; es aqui donde el concepto de neutralidad tecnologica
toma fuerza, pues por medio de este método se integra todo lo de un mundo al otro, y lo que
habitualmente es reprochable y castigable en la vida cotidiana, de la misma forma se sancionara
con lafuerzayrigor que el ordenamiento juridico establece.

Retos de las Nuevas Tecnologias al Estado Social de Derecho

Las redes sociales son concebidas con ciertas caracteristicas que las hacen mas atractivas y de
interés a las personas. Ellas son plataformas generales y especificas en su tematica; mantienen
comunidades abiertas, publicas, privadasy a veces secretas; el persistente anonimato ha dado lugar
a su uso constante y repetido, pues permite crear grupos y perfiles falsos para poder atreverse
hacer lo que no logran en la realidad. Con respecto a esto ultimo, a pesar de que los grupos que se
encuentran en el anonimato se les localicen, la identidad de sus miembros queda oculta bajo
perfiles falsos, creados desde ubicaciones publicas, y usadas en paises con legislaciones laxas que
hacen practicamente imposible su identificacién positiva (Fernandez Burguefio, 2009).

El riesgo de suplantacion de identidad profesional y personal que antes se producia de forma
puntual, ahora es inherente a las redes sociales, debido a su estructura de celdillas especialmente
disefadas para alojar y publicar datos de caracter personal y profesional de sus usuarios, de tal
forma que cualquier persona puede rescatar y construir en pocos minutos un perfil completo y
usarlo como propio. La usurpacién de identidad y el chantaje o la extorsién al verdadero titular de la
cuenta se convierte a menudo en una situacion de dificil control. Como se afirmo anteriormente,
son extensas las denuncias que se alojan en la pagina de Delitos informaticos de la DUIN. Entre ellas
encontramos el caso de Amanda Benavides, a quien le llegd un mensaje al muro de su cuenta en
Facebook que decia: “Pilas porque puede amanecer muerta”. Inicialmente lo tom6 como una
broma, pero noté que nunca habia agregado o aceptado a esta persona entre sus contactos,
después de varias semanas ella y varios de sus contactos recibieron un fotomontaje en donde
Amanda aparecia cubierta de sangre y con las mismas palabras intimidatorias; inmediatamente
borro el contacto que le hacia llegar las amenazas, y no pasé mucho tiempo en percatarse que le
habian secuestrado la cuenta de correo electronico y habian iniciado una campafa de desprestigio
en su contra.

Ya el caso acumulaba la violacion varios delitos tales como: injuria, calumnia, amenazas y “secuestro
del correo electronico”. El caso llego hasta la extorsion a la persona de Amanda Benavides, pues le
pedian el pago de una suma de dinero por cesar con los ataques a su correo. Ante esto, la DUIN
expreso: “Este es uno de los pocos casos que se conocen en Colombia y a pesar de identificar la
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direccion IP desde la que se origina la estafa o extorsion ha sido muy dificil detectar a un
responsable.” (Matiz, 2008: p. 2). Manuel Ortiz, especialista en informatica forence de la DUIN
afirmé que: “A través del CAI virtual han detectado que por medio de las redes sociales se han
incrementado las amenzasy la suplantacién agrediendo la integridad personal de los usuarios."”

La segunda problematica que cabe mencionar es acerca del suministro incesante de informacion
personal. Algunas redes sociales, entre ellas Facebook, contemplan la posibilidad que el usuario
exprese ;Qué esta haciendo?, ;Qué esta pensando?, si lo desea sube una foto o un video de sus
actividades o expresan su “estado”. Esto permite que sus contactos tengan acceso a la informacion,
la puedan opinar, calificar y reproducir. Dicha informacion plantea dos problematicas: primero, el
cambio en la nocién de intimidad, pues los usuarios, consciente o inconscientemente al publicar
este tipo de cosas, se exponen a un medio publico, por lo que éste deja de ser privado. En segundo
lugar, en un pais como Colombia este tipo de informacién representa una herramienta idénea para
establecer un estudio de pautas de comportamientos de lo que estan haciendo, adonde se dirigen,
con quiénes se dirige, etc., informacién que se puede prestar para secuestros, robos, rupturas de
pareja, entre otras.

En tercer lugar, el internet es capaz de multiplicar el efecto viralty el alcance de la comunicacion por
una cifra directamente proporcional al beneficio buscado o al dafio no esperado. Las consecuencias
juridicas suelen estar inteligentemente desniveladas en las condiciones de uso de servicios (a favor
de las redes sociales), de tal forma que pueda hacerse con los datos personales de los usuarios
como con los derechos de explotacién de las obras (imagenes, video, musica) que estos suban o
alojen en sus plataformas, es decir se corre el riesgo que de no hacerlo los datos personales de las
personas caigan en manos equivocadas y eso se preste para delitos. ;Qué pasa si los datos
personales que los usuarios consignan en sus perfiles caen en manos erroneas? La informacion que
se entrega en una red social suele ser excesiva y casi nunca se tiene la certeza del uso que se va a
hacer conella.

En cuarto lugar, el principal reto al que se enfrenta la justicia colombiana en el marco del Estado
Social de Derechoy el uso indebido de las redes sociales es a la libertad de publicar lo que se desea:
la libertad de expresion. La publicacion sin pudor de los detalles mas personales de la vida privada,
bien por desconocimiento de los riesgos para su privacidad e intimidad, o bien por simple
imprudencia, son una de las problematicas mas cuestionadas en el uso de redes sociales. Sin
embargo, es alin mas complejo cuando dichas publicaciones son hechas a un tercero, pues se
entabla una colision de derechos entre la libre expresion y el derecho a la honra o el buen nombre.
El sector mas vulnerado y propenso a exponer su intimidad en las redes sociales son los menores de

7.http://www.delitosinformaticos.gov.co (actualizado 4 de noviembre de 2011)
8.El efecto viral es la capacidad de reproducir de forma indiscriminada la informacion.
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edad, esto se debe a la ausencia de mantener un minimo de espacio privado y de juicio ante los
riesgos derivados del uso desmedido de nuevos canales de comunicacién. El principal motivo esta
en el desconocimiento parcial sobre la materia de padres, tutores y profesores que se ven saturados
y agobiados por los avances tecnologicos y el fendmeno de las redes sociales, y se sienten
incapaces de servir como guia necesaria ante la nueva realidad digital.

El Derecho a la libertad de expresién, tal como lo consagra el articulo 20 de la Constitucion
Colombiana de 1991, representa una construccion politica y social respaldada por diferentes
instrumentos internacionales, entre ellos La Declaracién Universal de Derechos Humanos en su
articulo 19, La Declaracion americana de los Derechos y Deberes del hombre, en su articulo 4, La
Carta africana sobre Derechos Humanos y de los pueblos, afirma en su articulo 9, numeral 2, entre
otras. En particular La Convencion americana sobre Derechos Humanos (Pacto de San José),
estipula en el articulo 13, el alcance del Derecho a la libertad de expresion, haciendo referencia al
caracter ilimitado en su forma de promocion, pero con la salvedad que éste establece
responsabilidades ulteriores:

“2. El gjercicio del derecho previsto en el inciso precedente no puede
estar sujeto a previa censura sino a responsabilidades ulteriores, las que
deben estar expresamente fijadas por la ley y ser necesarias para
asegurar: a) el respeto a los derechos o a la reputacion de los demas, o
b) la proteccion de la seguridad nacional, el orden publico o lasalud o la
moral publicas.”

(Convencion Americana sobre Derechos Humanos, Articulo 13.)

Lo anterior lleva a pensar en dos dimensiones tal como lo plantea el profesor Juan Carlos Upegui
Mejia. En primer lugar, "haber establecido un sistema de regla excepcién, donde la regla es la
libertad de expresion (todo se puede decir, por cualquier medio) y la excepcion son las
restricciones.” [En segundo lugar], “haber limitado las excepciones por un sistema de reglas bien
constituidas (prohibicion de censura previa, régimen de responsabilidades ulteriores sometidas al
criterio de proporcionalidad... y prohibicién de ciertos tipos de discurso)” (Upegui Mejia, 2010: p.
164)

Hacia una mirada de la Libertad de Expresion por Instrumentos Internacionales y Sentencias
Judiciales.

En los instrumentos internacionales es posible encontrar dos puntos de vista sobre el derecho a la
libertad de expresion. El primero de ellos brinda al derecho un caracter ilimitado en su promociony
alcance; la segunda 6ptica se configura desde la forma de regulary controlar, es decir, de establecer
limites y responsabilidades desde un principio de legalidad. Ambos insisten en el desarrollo del
derecho de libre expresion desde un plano que fortalece y consolida las democracias modernas.
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Dentro de un régimen democratico es necesario garantizarle al otro el derecho a su libre expresion
y opinidn, en la medida que hace parte de la democracia participativa que los define, los hace
diferentes y autonomos en la sociedad. Remedios Sanchez Ferris, establece una relacién entre el
derecho a la libertad de expresion frente al sistema juridico democratico, advirtiendo que este
ultimo corre el riesgo de convertirse en un régimen dictatorial:

“Nunca podemos estar seguros de que la opinion que tratamos acallar
sea falsa, y silo estuviéramos, el acallarla seria también un mal. Negarse
a oir una opinion, porque se esta seguro de que es falsa, equivale
afirmar que la verdad que se posee es la verdad absoluta. Toda
negativa a una discusion implica una presuncién de infalibilidad”
(Cotino Hueso, Lorenzo, 2010: p. 39)

Por otro lado, la Corte Constitucional colombiana ha trabajado en la importancia del principio de
libertad de expresion, en el peso que tiene la libertad de expresién en el independiente mercado de
ideas, y desde la individualizacion de las personas como entes autbnomos, Unicos y particulares. La
Corte lo ha sefalado en varias jurisprudencias de la siguiente manera, Sentencia C-616 de 1997,
M.P.: Vladimiro Naranjo Mesa:

“La libertad de pensamiento comporta para su titular la facultad de
adherir o de profesar determinada ideologia, filosofia 0 cosmovision; de
tener ideas propias, juicios respecto de las cosas. Asi pues, este derecho
implica el atributo personal, derivado de la naturaleza racional del
hombre, de asentir o estar conforme con determinado sistema de ideas
en torno del mismo hombre, del mundo y de los valores. La libertad de
pensamiento, como lo consagra el articulo 20 superior, conlleva la
libertad de expresion. Toda vez que lo que interesa al mundo juridico
son las relaciones de alteridad (condicion de ser otro), seria contrario a
toda légica admitir la existencia de la facultad juridica de tener una
propia concepcion de las cosas, si esta no pudiera comunicarse a los
demas. Luego, juridicamente, pensamiento y expresién, como
derechos, resultan ser una realidad inescindible. La libertad de opinion
significa la posibilidad de comunicar a otros el propio pensamiento, por
lo cual puede decirse que este derecho coincide en cuanto a su objeto
conlalibertad de expresion.” (Sentencia C-616/1997: p. 24)

Analisis del caso de la Sentencia T-713/2010y el caso Nicolas Castro Versus Jeronimo Uribe.
El sefior Luis Fernando Rojas y la sefiora Rosa Elina Oliveros presentan una accién de tutela en
nombre de su hijo Gabriel Rojas Oliveros en contra del colegio La Presentacion de Girardot, por
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considerar que la institucién le viold sus derechos fundamentales, entre ellos buen nombre, honra,
debido proceso e igualdad. Esto a consecuencia de una sancion arbitraria impuesta por parte de la
Rectora del colegio, en la cual, segun el estudiante, fue presionado a confesar una accion que no se
encuentra como falta en el manual de convivencia del colegio. La rectora del colegio le comunico a
los padres del joven que él habia creado un grupo denominado “los que queremos que cambien la
rectora de la presentacion”, en la red social Facebook, al que se unieron mas de 150 alumnos del
colegio que compartian el mismo pensamiento. Por este motivo se considerd iniciar proceso de
expulsion debido a que habia difamado el buen nombre de larectoray habia faltado a su honor.

Pasado un tiempo se les informd a los padres de Gabriel que se habia decidido imponerle la
matricula condicional sin especificar razones veridicas para imputarla, a lo que los padres se
pronunciaron a favor del joven y, consiguiente a esto, tomaron la decision de no firmar dicha acta
condicional. En los meses siguientes la rectora Hermana Nubia Estela Mayorga participa mediante
un escrito su posicion, y reafirma que ella iniciaria el proceso de expulsion; también manifesto que
nunca se habia reunido con los padresy que la condicionalidad no existia.

En la decision de la primera instancia, la Juez Tercera Civil Municipal de Girardot, Cundinamarca,
nego la accion de tutela por considerar que el colegio no viol6 el derecho a la igualdad, dado que
nunca hubo un trato discriminatorio para el estudiante por parte de la institucion, asi como no hubo
una violacion al debido proceso pues no existe sancién alguna. Para tomar esta decision se basé en
decir que depende del grado de afectacion de la amenaza por parte de la institucion hacia el
estudiante, es decir, que si se tratara de una amenaza ilegitima cierta, se hablaria entonces de una
vulneracion de derechos. Pero como es una advertencia legitima acerca de las consecuencias,
viéndose en tono de regafio no constituye a una vulneracion de derechos, pero se entendera como
un medio de coaccionar o amedrentar al estudiante.

Siguiente a esta decision, la sala Primera de Revisiéon de la Corte Constitucional argumenté que las
sanciones, por mas injustificables o razonables que sean, deben adoptarse por medio de una
diligencia que respete el debido proceso, y luego fijar los parametros que fijen y adicionen el
tramite sancionatorio. Es asi como resuelve revocar la sentencia proferida por el Juzgado Tercero
Municipal de Girardot, al tutelar el derecho del menor a la Educacion, y ordenar a la institucion que
reintegre al estudiante y lo deje finalizar sus estudios, a la vez la institucion debe modificar el
manual de convivenciay remitir una copia al Juzgado en mencién.

En cuanto la libertad de expresion de la sentencia T-713 de 2010 es preciso identificar tres factores
especificos, (1) el sentido que tuvo la creacién de este grupo, (2) la capacidad que tiene el joven de
realizar lo que expresa, y (3) la importancia que tiene la libre expresion de las ideas del joven.
Adicionalmente a esto, se debe determinar en qué proporcién se esta limitando el derecho de
libertad de expresion del estudiante.
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La creacion del grupo de Facebook de nombre 'los que queremos que cambien la rectora de la
presentacion' tiene como fin expresar un descontento que existe en el estudiantado, ya sea por
rebeldia, por problemas presentados con la directiva del plantel, o cualquier otro impulso, pero que
con relaciéon al derecho de libertad de expresion es irrelevante, en tanto es simplemente una forma
qgue encuentran los estudiantes para manifestarse sobre una situacion en concreto. Las redes
sociales son un medio en el que los jovenes descubren un lugar en donde pueden exponer sus ideas
e inconformidades; la creacion de este grupo es un espacio ideal para esta practica, ya que ven
como la proliferacion de las ideas expuestas en ellos le da significado a sus pensamientos, es decir
se sienten respaldados por sus iguales. El profesor Roberto Cerrada a esto alude que:

“Los grupos en las redes sociales son herramientas para que las
personas de forma consciente, decidan integrar una sola fuerza que
encamina para un solo lugar, sobre cierta controversia y esto forma
parte de la materializacion de los derechos fundamentales en un Estado
Social de Derecho, en donde las personas pueden expresar de forma
libre y responsable sus puntos de visto sobre cualquier situacion
relevante para el normal desarrollo de suvida” (Cerrada, 2008: p. 1)

El titulo del grupo de Facebook sefiala directamente una pretension del estudiantado. Ahora bien,
hay que tener en cuenta que éste no es el mecanismo para relevar de su puesto a un directivo,
simplemente es la manifestacién de una idea. Con relacién a esto, se puede aludir que esta forma
de presion social no significa que la rectora dejara de serlo, por lo que no da lugar a limitar el
derecho de expresién por lo que pueda llegar a decir el grupo, pues los estudiantes no estan en la
capacidad de realizar este despido. No obstante, no es lo mismo que sucede cuando un joven
amenace a otro estudiante que lo va a golpear, en este caso el alumno si cuenta con todas las
capacidades de hacerlo o de, al menos intentarlo, por lo que el grupo pierde toda fuerza de
realizacion, al igual que lo dicho anteriormente es simplemente un espacio en donde los jévenes
exponen sus ideas.

El derecho de libertad de expresidn en el joven es de gran importancia para el desarrollo integral de
su personalidad. Resefar, satanizar y condenar la practica del uso de redes sociales por medio de
represalias y amenazas por parte del colegio esta cohibiendo al estudiante de forma grave la
oportunidad de expresar sus puntos de vista. A este punto como lo dice la doctrina se pueda acuia:

“Esta libertad supone que todos los individuos tienen derecho de
expresarse sin ser molestados a causa de sus opiniones. La libertad de
expresion es la libertad de investigar, recibir informaciones y difundirlas
sin limitacién de fronteras y a través de cualquier medio de expresion”.
(Taleva Salvat, 2009: p. 3)
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Esto lleva a deducir que el poder expresarse en ningun momento debe estar sujeto a una censura
previa. Este derecho debe ser manejado a razén de una responsabilidad ulterior. En el caso
especifico que estamos analizando, al joven se le esta cerrando la posibilidad de expresarse de
manera arbitraria por parte de la rectora del colegio, lo cual le quita el sentido fundamental de este
principio constitucional. Por ende, la situacion presentada dentro de la sentencia de la Corte
Constitucional con respecto al estudiante, permite concluir, en primer lugar, que el joven lo Unico
que hizo fue integrar el grupo al cual fue invitado, pero de ninguna manera insulto a la rectora del
colegio, sino simplemente se unié a una masa estudiantil que queria expresar su descontento.
Seguido a esto, el estudiante, por medio de amenazas y represalias, es intimidado para que desista
de sus pensamientos o, lo que es lo mismo, de la integraciéon a dicho grupo, por lo que su derecho
de libertad de expresion se viola de forma grave. Por ende en relacion a los valores de la teoria de la
ponderacion su vulneracién es intensa (4)°.

Al ver la situacion de la contraparte, es decir, la de la rectora del colegio y la vulneracién de su
derecho al buen nombre y la honra, es necesario identificar dos situaciones: (1) hasta qué punto la
creacion del grupo de Facebook vulnera sus derechos; (2) como se esta vulnerando dicho derecho.
En el primer caso se pretende dar cuenta de la magnitud del asunto, es decir del grado de
vulneracion del derechoy en la segunda parte se trata de hacer un acercamiento a la forma como se
esta vulnerando el derecho.

La rectora de la institucion educativa considera que su buen nombre y honra se vulnera con la
creacion de este grupo, pero se debe ver en qué grado se entromete en la carrera como educadora
y miembro de una comunidad religiosa, pues los estudiantes en ningin momento exponen
informacion ni errénea ni difamadora sobre la experiencia ni la formacion de la educadora.
Simplemente se manifiesta una situacion o una pretension de cierto grupo de alumnos que no
desean que continle a la cabeza de la institucion. Esto indica que el grupo como tal no busca dafiar
la carrera nila hoja de vida de la rectora, ni mucho menos busca manchar el bueno nombre que esta
docente ha tenido durante todo el tiempo que ha ejercido sus funciones.

La Corte Constitucional colombiana define al derecho a la honra y buen nombre de la siguiente
manera:

“"El derecho al buen nombre es esencialmente un derecho de valor
porque se construye por el merecimiento de la aceptacion social, esto
es, gira alrededor de la conducta que observe la persona en su
desempefio dentro de la sociedad. La persona es juzgada por la
sociedad que larodea, la cual evallia su comportamiento y sus

9.De acuerdo ala teoria de Robert Alexy se otorgan valores numéricos en el ejercicio de ponderacién.
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actuaciones de acuerdo con unos patrones de admisién de conductas
en el medio social y al calificar aquellos reconoce su proceder honesto y
correcto. Por lo tanto, no es posible reclamar la proteccién al buen
nombre cuando el comportamiento de la persona no le permite a los
asociados considerarla como digna o acreedora de un buen concepto o
estimacion”. (Sentencia SU-056/1995: p. 1)

Esta definicion de la Corte Constitucional encamina la situacién al punto de diferenciar el sentido
destructor de un comentario hacia la trayectoria de la rectora, esto es, la forma como la ve tanto la
comunidad religiosa a la que pertenece, como el resto de la comunidad estudiantil. A todo esto se
culmina que el buen nombre se podria estar violando sélo en el caso en que la creacion del grupo
de Facebook tenga la fuerza de despojarla del cargo y el estatus que posee en la actualidad, pero
que, en el caso concreto, no se presenta ni la una ni la otra situacion, por lo que se deduce que el
derecho esviolado de forma leve (1).

Analisis del caso Nicolas Castro Vs Jeronimo Uribe

En el mismo orden de ideas, hay que analizar el caso Nicolas Castro Vs Jeronimo Uribe para poder
hacer el analisis. El caso Nicolas Castro vs Jeronimo Uribe es pertinente narrar los hechos que fueron
relevantes para que se configurara el proceso ante el juzgado tercero de Cundinamarca, y a la vez
establecer el contexto nacional y politico del cual hacia parte la manifestacion en Facebook. Los
hechos han sido reconstruidos desde diferentes épticas: la primera de ellas, la ambientaron los
medios de comunicacién, dandole una connotacion amarillista y condenando de entrada a Nicolas
Castro; la segunda visién fue reconstruida por la Fiscalia General de la Nacion, a partir de la
denuncia hecha por Jeronimo Uribe; finalmente, se encuentra la vision del juez la cual no
abordamos en este trabajo.™

En el mes de marzo de 2009 un usuario registrado como “cuervo salado” crea un grupo en
Facebook titulado:

“Me comprometo a matar a Jerénimo Uribe hijo de Alvaro Uribe” y
descrito como “Un grupo para aquellos que quieran vengarse del
bellaco, tirano, gobernante ilegitimo, masacrador, genocida, cobarde,
monstruo llamado Avaro Uribe Vélez, asesinando a su no menos
criminal, y no menos barbaro hijo Jeronimo Uribe”.

(Upegui Mejia, 2010: p. 186)

Esta informacion permanecié en un total anonimato hasta el 9 de julio del 2009, cuando un
periodista de Caracol Radio, Gustavo Gomez, informé a la opinidn publica de la existencia del

10.Pues alafecha escribir este texto el proceso se encontraba en tramite y se tenfa poco acceso a la informacién sobre el mismo.
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referido grupo. La Fiscalia General de la Nacion inicid y agoto las pesquisas que lo condujeron hacia
Nicolas Castro, un joven de 23 afos, estudiante de Bellas Artes de la Universidad Jorge Tadeo
Lozano. Este, al enterarse de la noticia en Caracol radio, cancelé su cuenta en Facebook dejando el
siguiente mensaje:

“Este tipo con sus artesanias de Colombia no hace més que explotar
indigenas y gente de bajos recursos ademas esta acusado de plagio en
la Universidad de los Andes, y es bien conocido por acallar ese y otros
tipos de problemas que ha tenido al interior de esa universidad,
amenazando con matar a quién se le enfrente... HP”

(Upegui Mejia, 2010: p. 186)

El 10 de Julio a las 5:06 pm, a una hora en que un ciudadano comun y corriente no puede hacerlo,
Jerénimo Uribe radica ante el fiscal general Mario Iguaran una denuncia penal. Uribe se enter¢ del
hecho por cuenta de lo que informaron los medios el dia anterior. "Comedidamente acudo a su
despacho (...) con el propdsito de instaurar denuncia por la comision de los delitos de Amenazas y
Terrorismo" (Upegui Mejia, 2010: p. 191)

El 2 de diciembre de 2009 la Fiscalia capturd y privé de su libertad a Nicolas Castro, bajo instigacion
para delinquir con fines terroristas. El 24 de marzo de 2010, de en la audiencia preparatoria del caso,
el juez anulo casi todas las pruebas que tenia la Fiscalia en su contra. El 9 de abril de 2010 un juez
ordend la libertad provisional al considerar ilicitas las pruebas que justificaron la medida de
detencién provisional y la acusacién de la Fiscalia. El 13 de septiembre de 2011 la juez tercera
absolvid a Nicolas Castro de los delitos, desestimé los argumentos de la Fiscalia y finalmente el 30
de septiembre del mismo afio se profirid sentencia sobre el asunto.

En el caso Nicolas Castro Vs. Jerénimo Uribe, hay que identificar como derechos afectados el
principio de Seguridad Nacional. Sin embargo, haciendo un analisis de fondo al caso encontramos
gue también hay una vulneracion del derecho al buen nombre. Desde esta perspectiva, el derecho
satisfecho sigue siendo el derecho a la libertad de expresion. Los derechos afectados son el buen
nombre y seguridad nacional. Sin embargo, este Ultimo sera tratado para determinar el grado de
afectacion, sin que eso indique que sea tomado en cuenta para ponderarlo. Por el contrario, el
derecho al buen nombre serd objeto de esta investigacion.

Para el caso Nicolas Castro Vs. Jeronimo Uribe se entablé una demanda bajo la denuncia de los
delitos de amenaza y terrorismo. El caso fue abordado desde el punto de vista de la doctrina del
derecho penal del enemigo, ésta consiste en que aquel que se muestre abiertamente en contra de
las politicas de un gobierno o que exprese aversion a un personaje publico, denuncie
irregularidades de las Instituciones, manteniendo todo en la 6rbita de la idealizacién o de la libertad
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de pensamiento y expresion, es considerado enemigo del Estado. Asi, se le considera enemigo del
bien juridico. Ahora bien, partiendo del supuesto que Nicolas Castro sea quien haya creado el
grupo en Facebook, ;puede ser considerado enemigo del Estado por haber hecho estas
declaraciones enlared social?

A la luz de esta pregunta es importante tener en cuenta la manera como en Colombia se ha
trabajado la nocién de seguridad nacional. En esta investigacion lo tenemos en cuenta a partir de lo
dispuesto en el articulo 13 de la Convencion Interamericana de Derechos Humanos, la cual lo
establece como principio inserto en el derecho a la libertad de expresién. El concepto de seguridad
nacional surge en los aflos sesentas en Estados Unidos como mecanismo para contrarrestar los
grupos que a la luz de la Revolucion Cubana deseaban reproducir el fenédmeno en otros paises de
América Latina. Alejandro Aponte lo describe de la siguiente manera:

“Una de las consecuencias mas concretas de la implementacion de un
derecho penal basado en una lectura radical de la nocién de seguridad,
fue la incriminacion y persecucion indiscriminada de todo tipo de
actores que se movian, en ese entonces, en légica de accion politica
distintas de la actuacion guerrillera que era el paradigma de la violencia
politica. El guerrillero constituia el gran enemigo.”

(Upegui Mejia, 2010: p.183)

Lo anterior establece la teoria del enemigo a partir de ciertos contextos coyunturales que, para el
caso colombiano, prima para los grupos al margen de la ley que aun en la actualidad existen. En la
Ultima década la teoria de la seguridad nacional se ha ido materializando en Politicas de Seguridad
Nacional, no sin antes decir que, con la misma naturaleza que describe el profesor Aponte, estas
politicas no establecen un quehacer frente a las redes sociales. Por lo tanto, Nicolas Castro no
representd un peligro a la seguridad nacional del Estado colombiano y tal como lo establece la
Corte Suprema de Justicia en su Sala de Casacion Penal:

“La competencia radica en los juzgados penales del circuito ordinario
por cuanto no esta probado que la conducta cometida haya tenido
fines terroristas; por consiguiente, no se trata de una modalidad del
inciso segundo del articulo 348 del Cédigo Penal...” agregando mas
adelante, “como la conducta fue cometida en el ciberespacio pero
originada en el municipio de Chia, compete a un juzgado del distrito
judicial de Cundinamarca.”

(Caso definicion de competencia: Nicolas Castro Plested., 2010)
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De igual manera, se ha tener en cuenta que en el proceso no se encontraron las suficientes pruebas
que diga que el mensaje de Nicolas Castro haya llegado a un gran nUmero de personas, en tanto la
participacion en el grupo no excedia de la participacion de 13 miembros, evidenciando que no tuvo
el eco suficiente puesto que las redes sociales son semi privadas. En segundo lugar, no hay
evidencia de que el grupo en Facebook generaba una incitacién efectiva a delinquir, en éste sélo se
ve la mera manifestacion de una persona sin claro ascendente sobre otras, s6lo expresaba un
compromiso respecto de algo terrible y la literalidad del discurso no puede concretarse en la
realidad. En tercerlugar, la creaciéon de un grupo en Facebook con lo que el mencionado tenia, no
constituye un medio eficaz e idoneo para que otra persona se incline a cometer dicho acto (matar a
Jerénimo Uribe). En este caso no hay hecho principal, pues en éste debe implicarse el inicio de un
acto de ejecucion, no se tuvo lugar a actos preparatorios y su accionar sélo llego a la etapa de
idealizacion en el iter criminis. En el comportamiento no hay acto de ejecucion que convierta en
sancionable la conducta.

Por ultimo, en el ordenamiento colombiano, segun el principio de lesividad, es necesario afectar o
poner en peligro efectivo el bien juridico tutelado, y Nicolas Castro al expresar su inconformismo
con los hijos del expresidente no lo alcanza a violentar. En este tema hay que reflejar un punto: la
concordancia que tienen las fechas de los escandalos de los hermanos Uribe Moreno y el de la
creacion del grupo en Facebook y, consecutivamente los demas mensajes, lo que abre la reflexion,
ipuede un colombiano del comuUn emitir una opinion de inconformismo ante las situaciones de
posible corrupciény trafico de influencias que tienen personas de la vida publica nacional?

Desvirtuado el argumento de la seguridad nacional, resta abordar el derecho al buen nombre.
Siendo Jeronimo Uribe Moreno un personaje de la vida publica social y politica, hijo del entonces
presidente de la republica Alvaro Uribe Vélez, est4 expuesto a la aprobacién y censura de los
medios de comunicacion. Sin embargo, ello no da derecho a que las personas elaboren opiniones
subjetivas sobre sus actos y las publiquen de forma despectiva en un lenguaje soez y grosero a su
persona. Elbuen nombre esta provisto del siguiente concepto:

“que delindividuo tiene los demas miembros de la sociedad en relacion
con su comportamiento, honestidad, decoro, calidades, condiciones
humanasy profesionales, antecedentes y ejecutorias... se atenta contra
este derecho cuando sin justificacion ni causa cierta y real, es decir, sin
fundamento, se propaga ante el publico (bien en forma directa y
personal, ya a través de los medios de comunicacion de masas)
informaciones falsas y errobneas o especies que distorsionan el
concepto publico que se tiene del individuo y que, por lo tanto tienden
a socavar el prestigio y la confianza de los que disfrutan en el entorno
social en cuyo medio actda...” (Torres Torres, 2002: p. 299 - 300)
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Para el caso concreto de Jeronimo Uribe, el derecho al buen nombre se ve vulnerado, pues si
Nicolas Castro tenia algo que criticar del actuar de Jeronimo, debié haber fundamentado su
opinion con argumentos al expresar: “este tipo con sus artesanias de Colombia no hace mas que
explotar indigenas y gente de bajos recursos, ademas esta acusado de plagio en la Universidad de
los Andes... amenazando con matar al que se le enfrente” (Upegui Mejia, 2010) El hecho de ir
expresando libremente sus opiniones sin fundamento alguno, lo hace garante de
responsabilidades ulteriores. Ahora bien, si Nicolas Castro tenia algo en contra de Jerénimo Uribe y
lo tenia fundado en argumentos y pruebas, debié haber acudido a la jurisdiccion, previamente
agotados los requisitos de procedibilidad, para que la justicia colombiana decidiera sobre el asunto
y no él através de un grupo en Facebook desde el anonimato.

Por otro lado, hay que elaborar un analisis del lenguaje, pues tales expresiones como “me
comprometo a matar a Jeronimo Uribe”, se toman desde una perspectiva simbdlica, es una forma
extrema de expresar desaprobacion respecto de la forma de ser del poder, de como se ejerce, y
como es usado por el presidente de la Republica de Colombia, esta es una forma de manera radical
de oponerse aello. A partir de esto se descarta la linea de analisis perseguida por la Fiscalia, la cual
vinculaba este ejercicio de la libertad de expresién con actividades como el terrorismo, como un
segmento de una empresa criminal orientada a la comision de delitos. Esta linea dada por la Fiscalia
parece producto de la paranoia del discurso del enemigo, dejandonos claro que el discurso esta
sujeto a ciertas responsabilidades, y que éste tiene unas formas y unos modos para expresarse, es
decir, un vocabulario y maneras de decir las cosas o publicarlas. Para este caso, se utiliza una forma
especialmente fuerte como compromiso de matar a alguien pero tiene un contenido
esencialmente politico. Desde esta teoria de la interpretacion simbolica es plausible considerar
este tipo de manifestaciones como ejercicios legitimos de la libertad de expresion.

En internet el lenguaje usado por usuarios como Nicolas Castro, en ocasiones es crudo, violento y
hasta severo. Este lenguaje usado en la internet es denominado como lenguaje “negativo”. Tomado
esto, se ve que la expresion y el uso del lenguaje por parte de Castro, es de forma simbolica pues
ésta no esta encaminada a la comisién de un delito, sino que se trata de una opinién personal de
descontento con la realidad politica del pais y con la forma de actuar de los hijos de Alvaro Uribe y
del mismo.

La limitacion de responsabilidades ulteriores para respetar el principio de proporcionalidad y de
limitacién del derecho a la libertad de expresion no es necesaria, porque el gjercicio de esta libertad
no supone un riesgo cierto de los derechos de Jerénimo Uribe o de la seguridad publica, y ésta
conducta no es lesiva como tal.

Antes de continuar es preciso fijar los valores para el caso concreto y la manera como se estan
satisfaciendo y vulnerando los derechos. El peso concreto del derecho vulnerado, es decir, del buen
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nombre se ha afectado de manera intensa, pues a pesar de haber tenido una serie de hechos y
escandalos, como los que protagonizaban en el 2010 — 2011 los hermanos Uribe Moreno, no se les
comprobé absolutamente nada y eso deja en el plano de la especulacion las publicaciones de
Nicolas Castro, por lo tanto se esta vulnerando el derecho al buen nombre. El peso concreto al
derecho a la libre expresion se estimd de igual manera en forma intensa, pues a pesar que las
publicaciones de Nicolas Castro no se hayan hecho en la formay el modo adecuado, él hace uso de
su derecho a expresar su opinion frente a una situacion concreta de ambito publico nacional,
aunque ello genere responsabilidades ulteriores.

Conclusiones™!

Como se expuso en el desarrollo de la investigacion, el derecho a la libertad de expresion no se
debe limitar de ninguna forma, si no se debe castigar los dafios ulteriores a su exposicion, es decir,
que la persona es libre de manifestar sus ideas por medio de las redes sociales siempre y cuando no
pase por encima de los derechos de las demas personas. Por esto, los limites que se pueden
proponer al uso de las redes sociales con relacién al derecho de la libertad de expresion, contra la
honray buen nombre, estan dados por la responsabilidad, el profesionalismoy la ética que tenga la
persona que escribe un comentario en este espacio, ya sea como creador de un grupo o al subiruna
foto de un tercero, o simplemente, al decidir integrar un espacio tan sensible en cuanto a
vulneracion de derechos como éste. Esto quiere decir que el limite lo impone la misma persona que
desarrolla un tema especifico dentro de una red social. Este individuo debe ponerse en el papel del
otro, aquel al que posiblemente por la informacién que sube a la red, esta violentando su persona
de forma grave e intensa.

Los parametros para que las personas definan qué es lo someramente valido, lo explica la Corte
Constitucional colombiana y las demas organizaciones internacionales que buscan la proteccién
de los derechos fundamentales, por medio de jurisprudencia. Al tener claro cuales son los medidas
para determinar qué es valido y qué puede ser susceptible de castigo por realizar una accioén
indebida, la persona que realiza tales atentados ante los derechos de las demas personas deben ser
castigadas con el rigor de la ley ordinaria, tal cual como se dijo dentro de la investigacién, con el
concepto de la neutralidad tecnoldgica, donde el ordenamiento juridico desde siempre ha estado
preparado para contrarrestar las violaciones a los derechos dentro de las redes sociales, es decir de
la misma forma, con la diferencia que cambia el campo de aplicacion, el uno es personal o real y el
otro virtual pero que en ultimas es realizado por un sujeto detras de una pantalla que es igualmente
imputable como aquel que en lo hace en persona.

11.Al momento de corregir este articulo la Corte Constitucional emitié la Sentencia T-260/2012, en la cual ordené cancelar la cuenta de
Facebook de una menor de edad y revocé la decisiéon de primera instancia del Juzgado Primero Civil Municipal de Cartago, Valle. Dentro de los
argumentos de la Corporacién se encuentran Los riesgos para los derechos fundamentales: la proteccién de datos, la intimidad y la imagen
(Buen Nombre) en las redes sociales. La Corte abordé probleméticas como los perfiles falsos y ptblicos, el efecto viral de la informacion y el
riesgo que esto conlleva a la poblacién infantil. La Sentencia aborda tépicos como el buen nombre y la honra en las redes sociales y pone en
debate la problemitica y los retos que dichos derechos fundamentales debe afrontar ante la falta de legislaciéon y larazén de ser del Estado Social
de Derecho.
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Por medio de la teoria de la ponderacién en los casos especificos se puede ver como prima el
derecho de la libertad de expresion en ambos escenarios, pero esto no significa que dentro de las
redes sociales se puede escribir o divulgar todo tipo de informacion. En estos dos casos fue de
mayor relevancia este principio, simplemente porque la intension que tenia la persona que expone
la informacién o que emite una idea, no estaba de acuerdo con la imputacion de los cargos que le
hacian, simplemente hace uso de su derecho a expresar la insatisfaccion que se tiene ante un tema
determinado, pero que en ultimas no se entromete en la forma de como las personas ven al
afectado, ni esta enjuego la seguridad nacional, tal cual se explicé anteriormente.

La libertad de expresion es el derecho por naturaleza, el eje central de las redes sociales, pues
dentro de ellas se busca que las personas consignen toda la informacién necesaria sobre algun
tema especifico para ser debatido por los integrantes de la misma, como ejercicio de debate o de
divulgacién de informacién, con el fin de crear conciencia social. Este concepto elaborado por la
antropologia inglesa para destacar estudios estructurales obsoletos, parte de un indeterminado,
esto es, se toma un punto de partida de tesis y se establecen las distintas relaciones entre las
personas.

Cabe resaltar que hasta ahora las redes sociales toman poder dentro de la comunidad, pero que la
verdadera magnitud que puede llegar a tener es indeterminada. Por esta razén, redes como el
Facebook no tienen el caracter de peligrosas, pues no se ha hecho uso criminal de forma intensa
hasta el dia de hoy. Pero por pesimista y descabellado que parezca, en una sociedad como la
colombiana los limites a futuro podrian cambiar, pues si las redes sociales llegan a tener un
atractivo a grupos delincuenciales como las FARC o del narcotrafico, la utilizacion de este medio de
comunicacion podria llegar a ser tan limitado que podria llegar a ser totalmente suspendido, esto
en un caso totalmente hipotético.

Finalmente, por ser las nuevas tecnologias algo impredecible por las razones expuestas
anteriormente, es necesario controlar cada una de las controversias que aparezcan con relacion al
uso de este medio, ya que una regulacion previa es lo mas indicado para que el problema de la
vulneracion de derechos prospere de forma que llegue el punto de tener que limitar derechos
fundamentales como el de libertad de expresion, de prensa, entre otros. Simplemente debe haber
un control periddico de lo que acontece en este mundo cibernético para poder prestar cada dia un
mejor servicio, que no solo satisfaga las necesidades individuales, sino que sirva como un bien para
lacomunidad en general.
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